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PRrEFACIO

Con el ocaso del idealismo alemdn y, en particular, con la disporsion
ool pensamiento de Hegel, la cultura filoséfica europea tenderict a desplenarse
dosde mediados del siglo XIX en un conjunto bastante poco articttlado e
direcelones beterogéneas. Una de ellas fue la que se orientd hacid le preis
ol crttice politica: segin la conocida sentencia del mds célebre ¢ infliyen
1o e sus representantes, no se trataba ya de interpretar el munmido, sino de
trtnsformearlo. Otra corriente, también nacida en vespuesta dl idealisno
hegeliano, puso sus esperanzas en el imparable desarrollo de la ciendia
habies que pensar en iérminos positivos y actuar, a fin de cienlas, segin
critertos implicitamente pragmaticos. Und tercera opcion, osta de sespo
PNt qriiso ser la mds radical: comenzd adoptando actittides de agiig
JloNtas de las tdeologras, cristaliza poco despuds bajo la figtre de i nihills
Mo ue penia o precondzar lo transmattacion de lodos los valores heredeados
¥oconchiyo, por asi decir, aparentemente pasmade entre el pensar y ool
fowtizar

1 abeto e estamos hablando de i modao conscientemente esqrienia
Moo et hane veniame petimus— de Jas tres grandes negaciones de o
Phonafder clastoa de la evee burguesa, v no solo de la idealistea adeneina tin
efecto, la primera de csas negaciones se desplego a traves de ta flameado
depterida hogelianas, mederiadista y autropocentrica, peora Hear heasta
nesulros bafo ol nombre de marxisno o, stose qudere, neomarvisnio. La
vt denostabe tennbion ol espiviticalismo de Hegel: o traves ded positl
vt decimonontco, ha prosperado a lo fargo del siglo XN o tinlo de
frattivismn fogteo, mas terde como filosofie analitica en general v, ultine
MY, s (igenfoses e fnteresante [, oiifzos como neoprdgmialisno
Bl e sivt opwcdon, tan brillantomente protdagont zcadea por Niotzsche, e o
Wil fintiert ode alieorse Tiogo con la foromenologie, demodo gue nos a
i fatigando durante docadas o forma de importante ontologic
botdogger i, herencta de oo cial e sge alimentando o poca




SocioLocia DE 1A LITERATURA Y CULTURA DE MASAS:
LA ArORTACION CRITICA DE LEO LOWENTHAL

José Antonio Sanchez

1. LA INFAMIA DE LO EXISTENTE»

El pensamiento critico de Léwenthal se caracterizé en todo mon
por una decidida posicion de resistencia. De sus recuerdos de juventud,
Léwenthal destacd la impresion que le habia producido la Teoric de h
novela de Lukics y su denuncia de la «dnfamia de lo existentes: ks
formulacién elevdé a concepto mi sentimiento bisico de odiar todo o
establecido y de considerarlo infame»!. Ese rechazo radical dc¢ todo lo
establecido se fue matizando con los afios, pero nunca le abundono i
energia para tomar una posicién critica frente al orden de¢ la socic
liberal-capitalista. Ahora bien, la sociologia de la literatura y de¢ la 1
de masas practicada por Lowenthal no apunta a una superacion de Ly gran
cultura burguesa; al contrario, Lowenthal siempre se sintié respecto aella
heredero, participe y, aunque critico, defensor.

Esa dualidad en su confrontacién con la cultura burguesa sce

a su padre, judio no practicante, tiene algo de la reheldin pre
expresionismo, cuyos rasgos son también reconocibles en algunis de sus

Allores b Maginhing, 1994 Cedicion alenana de TR, L 20




T/C. 4 JOSE ANTONIO SANCHEZ

obras de juventud relacionadas ccn el judaismo?®. También dentro de esta
posicién de resistencia habria que entender su vinculacion con los movi-
mientos politicos marxistas, su patticipacion en la Federacién Socialista de
Lstudiantes o su afiliacion a la USPD y su fidelidad posterior al ala
izquierda de este partido después de su division®. Pero el respeto de
Lowenthal a la tradicién burguesa no hace creible el descubrir en él la
figura de un auténtico revolucicnario y mucho menos de un sionista
radical. De hecho, se fue distanciando progresivamente del marxismo real,
y, al recordar su visita a Alemania después de la guerra, dejo constancia de
una opcién decidida por la sociedad liberal-capitalista, confirmada vitalmente
por el establecimiento de su residencia definitiva en Estados Unidos. En
cierto modo, la cultura burguesa que defiende, la revolucion politica a que
aspira o el Estado sionista sofiade en su juventud son constructos ideales
que sirven exclusivamente para establecer el punto de referencia desde el
(que se ejerce la critica sobre lo existente.

Nacido en Frankfurt en 1900, hijo de un doctor judio no practicante,
Lowenthal estudio literatura, historia, filosofia y sociologia en las universi-
dades de Frankfurt, Heidelberg y Giessen. Pero fue en la primera de las
ciudades en donde desarrollé la mayor parte de su actividad. Alli conocié
i Adorno, Kracauer, Horkheimer y Fromm, alli fundé junto con Franz
Neumann y Ernst Fraenkel un grupo estudiantil socialista, alli se vincul6 al
grupo convocado por el carismitico rabino Nehemiah A. Nobel, en que se
encontraban Martin Buber, Franz Rosenzweig, Siegfried Kracauer y Ernst
Simon, entre otros, y alli inicié, algo mas tarde, su colaboracién con el
Institut fiir Sozialforschung, que determinaria buena parte de su actividad
profesional e intelectual.

Si bien su opcidn rebelde por el judaismo ortodoxo y la observancia
de las normas kosher no duré mucho, el judaismo ocupd un lugar impor-
tante ¢n la vida v en la produccién intelectual de Lowenthal. Mds alld de su
participacion en una organizacién estudiantil sionista que aspiraba a la

ferenz 1983, Frankfurt, Suhrkamp, 1983, p. 391).

y Lirnst Fraenkel.
izquierdi,

, g 100 burgues
e U Dwibiel, ol ol . 34).
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instauracion de un estado utdpico, en que habinn de ar
principios judios y socialistas (proyecto del que pronto timbicn
tia), lo que marcé6 mas profundamente su pensamiento fuc
antes citada con el circulo de Nobel y de la Freies Judisches L
Frankfurt, dirigida por Buber y Rosenzweig, donde Lowenthal encontro ¢l
lugar ideal para combinar sus preocupaciones filosoficas, politicas y rell
giosas. Lowenthal trabajo como redactor en la Jidische Wochenzeititng y
buena parte de sus publicaciones de juventud se refieren a temas juchon’,
Entre ellos habria que destacar Lo demonico. Esbozo de 1 [ilosofia

recordaba que el movimiento psicoanalitico era en la Europa de los inon
veinte un movimiento marginal y esotérico, y que para ¢l estahi

indisolublemente unido a la religion judia, ya que fue ¢n ¢l s
que trabajaba Frieda Reichmann en Heidelberg (una espccic che
y hotel judio-psicoanalitico) donde él tuvo una relacion mis estrechi
la practica psicoanalitica. «De algiin modo vinculo a veces ¢n mil e
esta conexioén sincrética de tradicidon judia y psicoandlisis con m
posterior maridaje de teoria marxiana y psicoandlisis en ¢l Institut, que tan
importante papel habia de jugar en mi evolucion intelectuals,

Hasta el final de su vida, Lowenthal siguié definiéndosc i st mismo
como un filésofo. Sus primeros escritos filosoficos se articulan coherente
mente con sus posiciones politicas y sus intereses religiosos. No ey de

und deutscher Geist, estdn recogidos en el cuarto volumen de la cdic
Schriften.

5 L. Lowenthal, Schriften, vol. 5, ed. cit., p. 226. El motto 1o ¢xtrac de Isias, 6 De o
que se trata es, mas o menos, de una reflexién sobre lo
mediacién con Dios y, por tanto, con €] absoluto de la medi
el Absoluto en general. En este sentido, lo «deménico» incluye a los e
diablo, a los 4ngeles y hasta a los «amorcillos» barrocos (p. 21

Gt babiel, ohy el . 20,
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1/C. 4 JOSE ANTONIO SANCHEZ

extrafiar que su disertacién doctoral, La filosofia social de Franz von
Baader, llevara como subtitulo Ejemplo y problema de una filosofia religio-
sa v que aln en ella se siga manteniendo el estilo expresionista de Lo
demonico. El interés de Lowenthal en este texto era el de presentar el
antiliberalismo radical de von Baader como un corrector de la cultura
burguesa banalizada y rescatar la propuesta de una sociologia religiosa
para hacer frente al pensamiento irreligioso post-ilustrado’.

Sin embargo, esa primera aproximacion critica al pensamiento ilustra-
do delata también una temprana fascinacién por el mismo, que se explicita
en Helvetius, trabajo presentado para su Habilitacion doctoral en 1928 y
reescrito a comienzos de los afios treinta bajo el influjo de Hans Cornelius
(maestro igualmente de Adorno y Horkheimer). Como declara en la intro-
duccidn, el objetivo era presentar la Ilustracion francesa, en este caso a
través de Helvetius, como el lugar en donde «por primera vez en la historia
de la filosoffar se intentd «o sélo desarrollar los principios de una teoria
empirista desde el punto de vista de la teorfa del conocimiento, sino
aplicarlo también al ambito de la praxis». Lowenthal presenta la obra de
Helvetius liberandola de los prejuicios habituales en la interpretaciéon de la
historiografia del XIX y prestando especial atencién a su filosofia social y
su interpretacién secularizada de la historia, para acabar subrayando la
propuesta de Helvetius de una especie de «eligiéon del conocimiento»: «el
verdadero cultor es el que da filosoffa debe revelar a las naciones»®.

La tercera de las dimensiones en la que Lowenthal concreta su lucha
contra Ja infamia de lo existente» es la sociologia de la literatura. En 1981,
Lidwenthal la contemplaba como una actividad que le habia permitido
wivir en los margenes», la Gnica posibilidad que resta a un intelectual en la
sociedad contemporanea’. Su dedicacion a la literatura data de los afos
veinte, aunque la publicaciéon de sus primeros textos sobre el tema es
posterior a la de sus articulos y ensayos sobre judaismo y filosofia. De
hecho, [a primera publicacidn conjunta de esos textos no se produce hasta
1971, reunidos bajo el titulo de Narracion y sociedad. 1o que, segin el
autor, s¢ intentaba en esos trabajos era «astrear y describir de forma

Sociologia de la Literatura y Cultura de Masas- la Aportacion Critica de Leo Lowenthal T/C. i

amowosm_oo-onnom la decadencia y descomposicion de la conciencia bur
guesa®,

Aunque desde 1926 Lowenthal estuvo vinculado al Institut fiir
Sozialforschung, su incorporacién plena al mismo no se produjo hasta
1930. Durante esta época, fue profesor de aleman, historia y filosofia ¢n
Frankfurt y colaboré como consejero artistico de la Volksbiihne, activid:
que continuaria hasta 1932. A partir de esta fecha, gran parte de sus
esfuerzos se concentraron en la redaccion de la Zeitschrift. Refiriéndosce o
la estructura del primer nimero, Lowenthal definia la teoria criticu como
una perspectiva, una orientacion critica basica comin acerca de (< dos los

problemas culturales, sin plantear nunca una pretension de sistema. |...] Noy
otra cosa sino este denominador comun colectivo es lo que deberia
entenderse por teoria critica»!!. Ese primer nimero contenia su articulo
programatico, <Sobre la dimensién social de la teorfa de la literaturin, y ¢n

numeros posteriores publicaria gran parte de sus contribucioncs sobre o
tema, que mas tarde recopilaria en el libro Literatura Y sociedacd".

Lowenthal trabaj6 en estrecha colaboracién con Horkhceimer ¢n
Frankfurt, Ginebra y Nueva York, no s6lo como redactor de la Zeilsc hrift
sino también como responsable de otros proyectos de investig:c it
como en la realizacion de aquella idea de una comunidad de investigido
res que anticipara la sociedad fraternal del futuro®. E| primero de los
proyectos importantes en que particip6 fue el de los Estudios sobre antor
dad y familia. da idea —escribe Lowenthal— era estudiar la autor
como argamasa de la sociedad; es decir, la idea era que ¢n M
precisamente esto, una teoria de los eslabones psiquicos intermec
operan como funciones de mediacion entre la base y la sobrestrucn
Zom. .@mamﬂo tebrica y empiricamente de lo mas prometedor ¢stu
mmB_:.m €OmMOo una matriz, como una forma modal de lo que signilic o
autoridad en la sociedad moderna, Lowenthal coordind directamente k
8«83 seccion del proyecto, que inclufa dieciséis estudios sobre tenn
diversos en relacion con la familia.

10 H. Dubiel, ob. cit., p. 124
11 Ibidem, p. 59.
12 L. Lowenthal, Literatur und Gesellschaft, Berlin, Neuwicd, 1904,

G‘ M. Jay, La imaginacion dialéctica (Historia de lu 12 tefo de
Investigacic fal. 1923-1959), Madrid, Ta

e LOwenthial 2O (e

U dhidem e *
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De finales de los afios treinta y principios de los cuarenta son sus
principales trabajos sobre sociologia de la cultura de masas, siendo espe-
cialmente relevantes sus estudios sobre las biografias populares. Su dltima
gran contribucién con el Institut se produce en el marco de Estudios sobre
el prejuicio, en los que Lowenthal participd con un estudio en colabora-
¢l6n con Guterman titulado Profetas del engario, un trabajo de base
histOrica sobre el fendémeno de la agitacidn politica en el que se utilizaban
Instrumentos psicoanaliticos.

En 1949, Lowenthal comenz6 a trabajar como investigador en la Voice
of America, algo en lo que ya tenia cierta experiencia debido a su
adscripeién durante la IT Guerra mundial a la Oficina de Informacién de
Guerra, Fue en desempefio de aquella funcién como Lowenthal regreso
por primera vez a Alemania tras el conflicto bélico”. Desde 1955 hasta
1993 trabajé como profesor en la Universidad de Berkeley, donde siguid
manteniendo una actitud de resignada resistencia tanto ante los grandes
desplazamientos de la historia como ante las tendencias empiristas de su
entorno sociolégico o la aparicion del pensamiento postmoderno.

2. PROGRAMA DE UNA SOCIOLOGIA DE LA LITERATURA

En la primera entrega de la Zeitschrift, en 1932, Lowenthal public6é un
articulo, «Sobre la dimensidn social de la teoria de la literatura», que
contenia el programa de la investigacion a realizar en este dambito en los
aNos sucesivos, Lowenthal volveria a abordar la reflexidon programatica en
otros dos articulos: «Tareas de la sociologia de la literatura» (1948) y
Sociologia de la literatura en retrospectiva» (1982). A pesar de la distancia
entre cllos, las ideas programiticas de Lowenthal permanecen por lo
general inalterables.

A partir de la experiencia de sus ensayos sobre literatura de los afios
veinte, Lowenthal sistematizé en 1932 sus ideas metodologicas, inscribien-

istoricos concretos, por la situaciéon concreta, histéricamente
° En 1982, Lowenthal reconocerfa como tareas primordiales la inte-
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graciéon de la literatura en el sistema de ordenacién funcional de una
sociedad y la investigacion de las formas literarias correspondientes
diversos destinos sociales.

El articulo de 1932 comienza con un cuestionamiento de Ia insuficicn:
cia de la critica literaria contemporanea. En concreto, denuncia que sc la
considere como una actividad a priori, wna actividad unitaria antes que
una tarea cientifica a organizam. Lowenthal rechaza que se pueda tomar
como punto de partida de investigacion da personalidad poética» y da obra
poética», construcciones aprioristicas, impenetrables e inanalizables, y dcs
califica el intento de objetivar la investigacion acudiendo al concepto
dey», que profundiza, segin él, en la orientacién metafisica de dicha
critica’. También se desmarca tanto de las tentativas de un analisis cicent
fico, que segin Lowenthal habian producido escasos resultados hasta
entonces, como de los anilisis puramente formales.

El autor defiende la importante contribucion que puede ofrecer i
psicologia, y especialmente el psicoandlisis. La psicologia se convicrte ¢n
una de las mas dtiles ciencias auxiliares de la critica literaria en cuanto
permite mostrar las mediaciones presentes en las relaciones de la existen
cia humana. Su objeto concreto setian dos procedimientos psiquicos dc
introspeccion de la estructura social reconocidos en la obra literarizn"™, Iin
cuanto al psicoandlisis, Lowenthal propone su utilizacion tanto pari ol
estudio biografico del autor como para el anilisis del ambiente social de o
intimo y lo privado y la indagacion de fenémenos tales como ¢l amor, la
amistad, la relacién el ser humano con la naturaleza, la imagen que se
tiene de si, el gusto»?,

El objetivo Gltimo consiste en situar la obra literaria en su complejickid
historica: «l proyecto de una historia literaria que, ocupandosc de L obri
de arte con técnicas adecuadas de investigacion filolégica, quicra explicar
la desde el punto de vista historico, no limitdindose a una descripeion
positivista pura y simple, pero menos atn a una fuga en las a
solitarias y remotas de la especulacion metafisica»*. Esto exige apoyirse cn

17
Soztefi

il

A Towertml, 2ag geselsclatliehen Lagge der Litertae, od. et 92,




T/C. 4 JOSE ANTONIO SANCHEZ

dos principales ambitos de trabajo que se propone: la investigacion de la
estructuras econdmicas fundamentales y la investigacion de los efectos que
li obra, interpretada materialistamente, produce al interior de la sociedad
condicionada por la economia.

La sociologia de la literatura asume, pues, como una de sus principa-
les funciones el desenmascaramiento social de la superestructura, y en este
contexto adquiere una posicién determinante el concepto de ‘ideologia’:
it ideologia, de hecho, es una forma de la consciencia que tiene la
funcion de ocultar las contradicciones de la sociedad y de fundar la
apariencia de la armonia. Tarea de la historia literaria es en buena parte el
andlisis de la ideologia.»*'. Esto no implica, advierte Lowenthal, identificar
la literatura con ideologia, sino reconocerla como «Unica fuente seria para
lii consciencia y autoconsciencia humana, para la relaciéon del individuo
¢on ¢l mundo como experiencia®.

Iin el articulo de 1948, Lowenthal explicitaba las principales tareas
confiadas a la sociologia de la literatura, que clasificaba de la siguiente
manera:

I. La primera tarea, antes citada, debia consistir en poner en relacion
Lt literawara con la estructura social y desarrollar un analisis de las formas
como indicativos de las relaciones sociales. Como ejemplo, Lowenthal
aclucin en 1932 la evolucidn del didlogo: en la reduccidon de la novela
impresionista al didlogo, en la renuncia al comentario por parte del autor,
como si ¢l lector pudiera leer entre lineas, a partir de las réplicas, toda I
Informacion complementaria, se refleja la impotencia para producir teorias
sociales, la ausencia de puntos firmes®.

2. La posicion del escritor en la sociedad. El analisis historico docu
mental sobre el escritor tiene dos objetivos: elucidar la autoconcepeion
subjetiva del propio escritor y documentar la influencia del mundo objeti
var las fuentes de prestigio e ingresos, presiones externas, control de
Organos institucionales, influjo de la técnica y del mercado, etc..

A1 Ihidem, 94,

22 Lo Lowenthal, Sociology of Literature in Retrospect, ed. cit., p. 169.

A e
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3. Sociedad y problemas sociales como materia literaria. Este hasidlo,
segin Léwenthal, el ambito habitual de la sociologia de la literatura. '¢10
no solo hay que investigar para interpretar el material literario, sin¢ (U<
hay que investigar también las implicaciones sociales de temas y molivos
literarios que aparentemente tienen poco que ver con acontecimi¢tMOs
politicos o sociales: por ejemplo, la vida privada o la relacion con iUt
leza. {La tarea de la sociologia de la literatura —vuelve a definir Lowenlith-
consiste en poner en relacion las figuras imaginarias de la creacion licrart:
con la situacion historica especifica de la que proceden y, de este i lo,
rmoMa de la hermenéutica literaria una parte de la sociologia de Ia culty
ra»?,

4. Determinantes sociolégicos del éxito. En este punto, Lowenthal
alude directamente a la investigacion de los medios de comunicacio ¢
masas y se refiere a la tarea de la formulacién de hipotesis pit 1
investigacion empirica sobre la significacién de la lectura para los hom
bres: influjo de las constelaciones sociales e histéricas sobre ¢l l¢tOF
(diferente recepcion en periodos de paz o de guerra, de depresio
crecimiento, etc.), influjo de los controles sociales, tanto instituc
(premios, subvenciones, etc.) como informales (recensiones, criticas, V¢,
e incidencia de las transformaciones técnicas y sus consecuencias Hes
y econdmicas (por ejemplo, el desarrollo de la industria editorial, © I
incidencia del cine y la radio sobre el consumo de libros...).

La consciencia del desbordamiento que han sufrido las discip
dedicadas al analisis de la literatura a consecuencia de la liter:
masas, los periédicos populares, los comics, etc., lleva a Lowen

plantear también como tarea de la sociologia de la literatura la investsa
cidn empirica sobre la literatura de masas, que concreta en los siguicntes
puntos:

cion

L. Anilisis de la funcion del contenido. Recopilacion de inly

cuantitativa y cualitativa sobre el contenido de la litcratura de nits.

Segin Lowenthal, el contenido de la novela actual es mis escapistt Y al
mismo tiempo que se ha intensificado y acelerado la accion, se¢ ha recduic
do la reflexion y la descripcién. La presion de lu experiencia hace inPost
ble la novela compleja del XIX y obliga a la identificacion con un unlc? yo

0 con $u vida interior.
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aparecen en una scleccion representativa de obras de literatura de masas

i i i itor o la posiciéon social de los
s¢ puede averiguar la ideologia de su editor p

. . .. esta
escritores, la idea que ellos tienen de si mismos y sobre el influjo de

autoconcepcion oculta sobre el lector.

3. La herencia cultural. En comparacion con el lector de hace CM Mm%,
s¢ advierte como el lector actual se deja arrastrar won._m necesidad de
aprender los mecanismos de la adaptacion y el conformismo.

4. El papel de la situacion social. Andlisis de la incidencia de los

N . P . o
determinantes antes citados: situacion socio-politica, transformaciones t

nicas, Gﬁo.wo.
e, habria que mencionar la insistencia de H\A..Vacﬂ:mrmw en la
?

Finalment . hal ¢
ncebir la sociologia de la literatura como una ciencia no

necesidad de co ) ra o :
auténoma, sino integrada con otras teorias de 1a historia, de la economia 'y
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3. SOCIOLOGIA DE LA LITERATURA BURGUESA

Los articulos sobre sociologia de la literatura publicados en la Zeitschrifl
con posterioridad al programatico de 1932 constituyen la puesta en pricti
ca de los principios formulados en el mismo y contintan la actividad ya
iniciada por Lowenthal en los afios veinte, cuyo objetivo habia sido
proponer «una nueva valoracidon de la literatura europea desde el Renaci
miento» aplicando a la critica literaria las ensefianzas de Marx, Freud y la
gran tradicion filosofica. Nos esforzabamos, cada uno de acuerdo con su
propio conocimiento e inclinacién, en interpretar los problemas histOricos
y contemporianeos de tal modo que revelaran su cardcter socialmente
regresivo o progresivo»*®, La historia materialista y psicoldgico-social de [a
literatura desarrollada por Lowenthal se ocupd, ante todo, del descubri
miento de la ideologia en autores que pudieran ser considerados como
«paradigmas de la conciencia burguesa que nunca llegd a realizarse ¢n
Alemania»®,

La critica literaria como desenmascaramiento de la ideologia s¢ ¢jerce

con toda claridad en el articulo sobre Knut Hamsun, que subtitula: «ira
una prehistoria de la ideologia autoritaria**. Léwenthal denuncia la presen
cia de rasgos propios de la ideologia nazi en las novelas de este autor,

tradicionalmente consideradas como denuncia de la alienacion. A pa
la visién de la Naturaleza, Lowenthal muestra como, frente 4 la rcl:
productiva con ella propia del liberalismo, en las novelas de Hamsun se
opta por una identificacion pasiva, que nada tiene que ver con el «piseon
romantico, sino mas bien con la huida, con el aislamiento social, signo de
la impotencia y de la renuncia a la accién. En el andlisis de la mis c¢lebre
novela del autor, Hambre, Lowenthal descubre la huida a la naturalezi
como rechazo del ideal, como renuncia a la esperanza historica, ¢
opcién por el individualismo frente a la vida social de la ciudad. La paz
que aspiran los protagonistas en su huida a la naturaleza s¢ desvela asy
como un signo de misantropia; frente a la soledad romintica, ¢n L
intimidad de los personajes de Hamsun con la naturaleza no hay nuis (ue
egoismo; y en la identificacién con la naturaleza, ninguna trascendencli,
simplemente pasividad. Pero hay otros indicios que permiten presentar o

28 L. Lowenthal, «Sociology of Literature in Retrospects, od. cit,, p. 104,

H. Dubicl, ob. cit., p. 136. Al preguntarle Dubicl por gic nunca se ocupo de o
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[lamsun como un antecedente directo de la ideologia nazi. La unidad de
hombre y naturaleza conduce a la idea de que el hombre no es mas que
naturaleza, es decir, raza y pueblo. El mito de la tierra como «patria del
hombre» y de la «sociedad natural» revelan a Hamsun como continuador de
fos fisideratas, pero con una diferencia histoérica que convierte su pensa-
micnto en utdpico y reaccionario: el principal atributo del campesino es la
disciplina, y la principal caracteristica que revela la identidad de la vida del
campesino v la vida de la naturaleza es la idea de ritmo, de repeticion, es
decir, de uniformidad, de ausencia de progreso. Por otra parte, se predica
un cierto biologismo, una alabanza de la juventud y un desprecio
antirracional de la madurez y la sabiduria, que enlaza con la imagen
negativa presentada de la realidad social y muy especialmente de los
intelectuales. El biologismo es perceptible también en la negacion a la
mujer de otra funcidén que la de madre. También la imagen del proletaria-
do ¢s siempre negativa: se le presenta como enemigo, mientras se mani-
fiesta una simpatia tacita hacia la clase dominante, que muestra claramen-
t¢, segan Lowenthal, la relacion servil de Hamsun con la misma. Finalmen-
te, Lowenthal observa como la ambigua filosofia de la vida de Hamsun
ticne su correlato formal en el recurso a la repeticién, que se manifiesta
tanto ¢n el estilo de las frases como en la estructuracion de las novelas™.

De lo que se trata —formula Lowenthal— es de descubrir por medio
del andlisis sociolégico literario una explicacién histérica de obras que
aparentemente se encuentran al margen de las determinaciones sociales. Y
sien el caso de Hamsun el propésito de Lowenthal habia sido desvelar su
fdeologia como precursora del nazismo, en el articulo sobre Conrad
Ierdinand Meyer lo que resultaba aparentemente inapreciable y habia que
poner de relieve era la coincidencia de su ideologia patricia con los
intereses de la gran burguesia monopolista dominante en Alemania.
Lowenthal recurre para ello al andlisis de la concepcién de la historia en
lus novelas del autor y muestra como ésta es suplantada por los hechos
individuales de los grandes hombres. «La historia es meramente una histo-
tli de luchas entre individuos, no de intereses de grupos. Las cuestiones
ceonomicas, las guerras por el poder financiero, las revoluciones sociales

L, e e
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escapan por completo a los relatos histéricos de Meyer, a pesar de que sy
H\:mﬁma& sea propicio para una reconstruccién de la lucha de clases en I
€poca renacentista y absolutista.»’2. Lo esencial, observa Lowenthal, es que
& .HMFSQO descrito por Meyer no admite negatividad, pues se trata dc [y
vision que las clases dominantes tienen de si mismas y no cabe en sy
vision del mundo una alternativa de poder que no se encuentre ya en cll
U&. estudio de la obra de Meyer, Léwenthal propone una import ,_
revision: en Alemania no se ha dado un liberalismo propiamente dichao
oOB.o\ expresion de la conciencia de clase del sector dominante, sino que
surgio a partir de determinadas condiciones politicas y financieras, uny
alianza entre los grandes agricultores, comerciantes y militares quc fuc
extraordinariamente propicia al irracionalismo heroico. De ahi que I
Gmwn_m de lo patricio y lo burgués en la obra de Meyer resulte extraord

riamente adecuada para explicar ideologicamente la alianza de los scctores
sociales dominantes en Alemania®. |

) Uno de los ensayos sobre literatura burguesa mas interesantes e
Loéwenthal es el dedicado a Ibsen, «El individuo en la sociedad individg
lista*. Aqui el objetivo no es tanto desvelar la ideologia subyacente : ._._
o.gm_u sino utilizar el material literario de Ibsen como sintomatico de [
Situacion social y psicolégica del hombre contempordaneo. Para ¢llo
Lowenthal se centra especialmente en el anilisis de los personajes pre ,_.,,._:_
tados por Ibsen, intentando mostrar la distancia existente entre I
de la sociedad liberal, en la que el propio Ibsen se sitta, y la ickel che
los U@.Hmoaé.mmv incapaces de vivir de acuerdo con dicha ideologia. Que ¢f
espacio propio de los personajes ibsenianos sea la casa, es decir b 0
de lo privado, constituye un primer indicio del fracaso de la ilusion |
la sociedad como fenémeno histérico no afecta a la vida de los perse
y la teorfa mis extrema del liberalismo, es decir, la del Estado como
«guardia nocturna» es radicalizada hasta llegar a un mero wuceno el
Estado». El individuo se muestra impotente en la confront: 1 con ¢
m:cb.ao EXIerno, pero tampoco encuentra una via de realizicion on of
dmbito de la familia: la ley de la competencia presente en ol ambi
profesional afecta también a lo privado, y sus consceuencias son
devastadoras. La crisis del matrimonio es mostradit como consecuench

idcologi

directa de las instituciones propias de la sociedad liberal: ke propicdad
32 Lo Lowenthal, «Conrd Ferdinand Meyers ) 1
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privada, 1a lucha egoista por la supervivencia... Ser marido, mujer, mmamw\o
padre se convierte en uno de los principales obstaculos para la nmm:Nmo.Ho:
profesional o personal. Esto genera una situacion de hostilidad y conflicto
purmanente en el interior del circulo privado, reflejo del fracaso en la
realizacion de la ideologia liberal. Dicho fracaso, social y privado, conduce
it los individuos al aislamiento. Lowenthal observa como todas las atmos-
feras descritas por Ibsen tienen algo de siniestro: la «catdstrofe _ucwmcmmws
habita en ellas como amenaza constante. Y ese miedo, esa angustia
contagia todas las relaciones humanas; la liberacién del mismo, el «coraje
de vivir coincide en muchos personajes con la muerte.

Una atencidn especial dedica Lowenthal a la funcién de la mujer en la
obra de Ibsen. Ya en sus estudios anteriores, Loéwenthal habia mostrado el
Interds de los grupos de personajes periféricos para determinar el grado de
socializacion individual permitido por la sociedad. Concretamente, en su
estudio sobre Cervantes se habia detenido en el protagonismo concedido
por éste a las figuras marginales, en las que se puede encontrar una
contra-imagen utépica del hombre, siendo el caso mas relevante el de Oww
Quijote, una figura marginal convertida en protagonista de la novela®.
Pero ¢s en el estudio sobre Ibsen donde mas profundiza en esta perspec-
tva critica mediante el analisis de la figura de la mujer.

Ihsen identifica explicitamente el mundo del liberalismo con el mun-
o de 1o masculino, frente al cual coloca al obrero y a la mujer. En una
sociedad marcada por el dominio masculino, la mujer se mantiene, al
menos tendencialmente, en una esfera en que se desarrollan o se anuncian
las formas de una vida realmente humana. La mujer ofrece asi a Ibsen la
perspectiva desde la que es posible desenmascarar las SQODm:Nonwmm
masculinas, su falso idealismo, su egoismo. Desde un punto de vista
positivo, en la mujer se sita la alegria v la sensualidad, aunque m._.?mnmmo
o la muerte de las mujeres ibsenianas es indicativo de la imposibilidad de
felicidad o de placer en el mundo masculino del liberalismo burgués.

idea de
njan
iony
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Una tercera tarea puesta en prictica en la serie de articulos sobic
literatura publicados en Ia Zeitschrift consiste en el desvelamiento de [a
posicion ideolégica del autor mediante el estudio de materiales biogrli-
cos, declaraciones, correspondencia, etc. A ello dedica Lowenthal las
ltimas paginas de su articulo sobre Ibsen. Contrastando el tipo de matcrial
antes citado con el anilisis realizado de sus obras literarias, Lowenthal
pone de relieve las contradicciones entre la actitud del autor y su pensa-
miento critico: por ejemplo, entre la libertad que sus obras anuncian y
severidad con que tal anuncio se produce. Lowenthal insiste en que ol
rigorismo y el agnosticismo burgués de Ibsen lastran su pensamiento y
tifien de pesimismo su esperanza revolucionaria. De este modo, Léwenthal
confirma al final de su estudio la hipotesis de partida: Ibsen es ante toxlo
un artista burgués, que permanece ligado a una estructura social «wn que
actividad artistica se desarrolla y se realiza en funcién de la conservacion y
de la sublimacion»*.

Un analisis similar se encuentra en el articulo sobre Meyer, aunquc ¢n
este caso no se trata de poner de manifiesto los contradicciones entre I
ideologia implicita en la obra y la explicitada por el autor, sino su coinci
dencia. Léwenthal se esfuerza en demostrar co6mo el hecho de ser deseen
diente de los patricios suizos no le impidi6 defender la ideologin de la
gran burguesia «capitalista monopolista:: sus convicciones politicas mostra
ban una orientacién hacia la politica nacionalista de gran Estacdo que
permitia aunar los intereses de la industria y €l comercio con los de los
latifundistas y los militares, bajo el liderazgo de una clase politica liberal y
el control Gltimo de la gran clase financiera. El apoyo de Meyer a Bismirck
es sefialado por Léwenthal como un elemento significativo para L conflir
macion de su tesis: lo que a Meyer le habria gustado habria sido vivir ¢n
Alemania, en el espacio vital propio de la gran burguesia?,

Finalmente, la cuarta de las tareas abordadas tiene que ver con ol
estudio de la recepcién. Lowenthal dedica unos parrafos al mismo cn su
estudio sobre Meyer, observando que los destinatarios de sus ol teron
especialmente los componentes de la clase alta internacional. Una pers
pectiva mas histérica tiene el estudio de la recepcion de TTamsun on

36 «Das ndividuum in der individualistischen Gesellsehalt, Bemerkuogen dher e,
ed. et pooson
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Gltima parte del articulo sobre su obra®. Pero es el trabajo sobre Dostoievski
¢l que de un modo exclusivo asume como objeto de estudio no la obra o
¢l autor, sino su recepcion. La critica ya no se restringe al ambito de la
literatura: pretende indagar en la conciencia social, en este caso en la
conciencia social de la pequefia y mediana burguesia alemanas. Lowenthal
muestra que el interés despertado por la obra de Dostoievski se justifica
por el sentimiento de impotencia econdémica y politica y de angustia frente
a4 la amenaza del proletariado que se instalé en la conciencia de la
burguesia alemana a principios de siglo. En ese momento, la obra de
Dostoievski es recibida como portadora de mitos «onsoladores»: el mito de
la pasividad y el mito de la comunidad. El mito de la comunidad tiende a
favorecer el nacionalismo y fue el acentuado por el critico populista
Moecller van den Bruck, uno de los principales editores alemanes del
novelista ruso. Responderia, segin Lowenthal a la necesaria introduccion
del irracionalismo en la conciencia social como consecuencia de la maxi-
mi racionalizacion de la infraestructura econdmica del capitalismo mono-
polista. En cuanto al mito de la pasividad, serviria para justificar la incapa-
cidad de intervencién politica o externa desplazando los conflictos al
ambito de lo animico. Lowenthal explora a continuacién otras razones del
aractivo de la obra de Dostoievski; por ejemplo, su tan citada maestria
psicologica (puesta en cuestion por Lowenthal), que da sus mejores frutos
en ¢l aflorar de pulsiones censuradas por la via de la sublimacion. El
articulo se completa con un estudio de la recepcién de Dostoievski en
olros grupos sociales y un esbozo de la recepcion posterior a la guerra®.

Anos después, Lowenthal reconoceria deficiencias metodologicas en
este (rabajo. De hecho, sus investigaciones en el marco del Institut, asi
¢omo sus trabajos sobre sociologia de masas, le llevarian al conocimiento
de mélodos mas avanzados de investigacion de opinidén y psicologia
proyectiva. Sin embargo, la consideracién de las obras de un autor como
dnstrumentos  proyectivos para el despliegue, a través de comentarios

o su resignacién, después de la misma, la obra de Hamsun habia
1 sin reservas por socialistas y liberales, asi como por las literaturas fascistas.

z
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estratos de la poblacién» dio lugar a un tipo de trabajo que constituye sin
duda el enlace mis claro entre la sociologia de la literatura como arte, (ul
como la entiende Lowenthal, y su sociologia de la literatura de masas.

4. SOCIOLOGIA DE LA LITERATURA DE MASAS

Las dos principales investigaciones sociologicas de Lowenthal c¢n ¢l
dmbito de la literatura de masas tienen como objeto las biografias popula-
res publicadas en Alemania en el periodo de entreguerras y en los Estados
Unidos en los afios treinta: se trata de La moda biografica» (publicada
en 1950) y «El triunfo de los idolos de masas» (1943). dntenté analizar
—recuerda Lowenthal— en dos sociedades diferentes las biografias popu
lares como una iluminacién de criterios para transformaciones significati
vas en la estructura politica y social*.

Lowenthal consideraba su trabajo «La moda biogrifica» como unit

era la forma literaria mas extendida de la narracién. Las obras de¢ Lmil
Ludwig, Stefan Zweig y otros habian perdido su funcion literaria artistici y
se habian convertido en productos de consumo. El método analitico de
Lowenthal consiste en extraer citas de cada una de las biografias y agru
parlas en diversos registros tematicos: comprension animica, comportaunento
singular, catilogo de mitos, lista de secretos, modelos de soledad y de

muerte. A partir de este trabajo analitico, Léwenthal propone su interpreti
cién. Lo primero que destaca es la contradiccién entre el caricter
de todos los personajes objeto de las biografias y el desprecio de la historia
con que escriben los autores: ésta, en efecto, queda reducida a umi
acumulacién de datos, y equiparada a la naturaleza: la his
proceso de repeticidn de lo mismo. El caricter repetitivo de es
tiene —observa Lowenthal— un efecto tranquilizador y, como ocurrieri en
el caso de las novelas de Hamsun, se podrian intercambiar partes enteriis
sin que afectara al desarrollo de la narracién®’. Por otra parte, Lowenthal
muestra cémo los analisis que los biografos realizan del poder y de la
politica son acriticos, maquiavélicos, y pecan de resentimicnto. Los hiogri

4
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fos se sittan frente a sus héroes como ante individualidades desmesuradas,
pero al mismo tiempo no duefias de si mismas, sino sometidas a una
uspecie de destino mitico e insondable, prisioneras de secretos no comu-
nicables que las condenan a la soledad, y finalmente a la muerte. En el
fondo, la desconfianza hacia la politica y la aceptacion de la impotencia
destruyen también la aparente singularidad de los individuos presentados
por los biégrafos, que sélo se sostiene por el recurso constante al superlati-
vo, en tanto que la verdadera individualidad desaparece bajo la acumulacion
de datos que actia también en contra de la comprension de la historia.

La misma metodologia interpretativa aplica Lowenthal en su estudio
sobre las biografias populares aparecidas en periddicos neoyorkinos en los
anos treinta e inicios de los cuarenta y que da lugar a «El triunfo de los
iclolos de masas». La tesis central es la siguiente: mientras en los Gltimos
anos del XIX y principios del XX las biografias populares mostraron su
preferencia por los ddolos de la produccién» (empresarios, escritores,
politicos, etc.), en los afos analizados por Lowenthal el lugar de los héroes
fue ocupado principalmente por atletas y artistas de entretenimiento, es
decir, los «ddolos del consumo». Lowenthal interpreta este cambio en
relacion con la transicion del capitalismo liberal, la época del individualis-
mo duro y el esfuerzo por la construcciéon nacional, al colectivismo mani-
pulado, en que el ocio ocupa un lugar privilegiado de atencién®.

Iin cuanto al tratamiento dado a los personajes y a la historia, Lowenthal
senala rasgos similares a los ya apuntados en el estudio anterior: los
pursondjes se caracterizan por su pasividad, el destino vital parece venirles
marcado desde la infancia, condicionado por la relacion con sus familjares
y smigos, La vida privada, y consecuentemente el tiempo de ocio, suele
ocupir mis espacio en la biografia que la vida publica del héroe, aunque
de L vida privada se elimine en gran parte todo lo relacionado con el
amor y la vida sexual (algo que Lowenthal denuncia también en otros
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muchos casos suplantado por una minuciosa descripcién de los ojos. Esto
se encuentra en relacién con la concepcién del individuo como scr
ahistorico: el héroe se forma durante su infancia, madura en soledad, y
despliega posteriormente su talento de forma espontinea en el mundo
externo. No hay una auténtica intervencidon del héroe en el desarrollo
histérico: el éxito es algo que sobreviene.

Lo mas importante es el efecto sobre el espectador. Por una parte,
todos los héroes son uniformizados de modo que se adapten al modclo
masivamente aceptable: el trabajador responsable y procedente de bucii
familia. También en este caso, el uso del superlativo sirve para acentuar I
singularidad, pero su abuso tiene un efecto contrario: vulgariza al héroe,
Precisamente esto es lo que en el fondo se pretende, y a lo que tambicn
contribuye la insistencia en la vida privada y el tiempo libre: convertir ul
héroe en un personaje medio, con el que el lector se pueda identificar. Li
pseudoindividualizaion del héroe corresponde a la pseudoindividualizacion
del lector. El bidgrafo intenta conseguir el efecto de presentar directamente
un hombre a otro, y para ello recurre a la apelacién directa al lector, que
tiene el mismo efecto que el superlativo: al mismo tiempo eleva y limiti.

La moda biogrifica delata un empobrecimiento interno del indivicuo
contemporineo. La biografia, que aparentemente tiene una funcion
pseudoformativa y pseudocientifica, lo que en realidad hace es ocultar tos
procesos histéricos: de la lectura de la biografia no se extrac ninguna
comprension de la historia ni de la propia vida del lector, ya que la
biografia s6lo cuenta lo que ya se sabe. De la centralidad de la idea de
«aepeticidn» tanto a nivel interno como a nivel externo, Lowenthal saca uni
productiva conclusién que va mis alla de la critica de la literatura de
masas: <Dado que la jornada laboral del hombre medio se desarrolla segun
un esquema que a veces no muestra ninguna variacion durante toda su
vida, se debe asumir que el transcurso esquematico y rico en repeticiones
de las ocupaciones del tiempo libre sirven como una especic de justilica
cion v explicacion de la jornada laboral»®.

En su andlisis sobre la «posicién de la cultura de masas, Lowenthal
parte precisamente de la cuestion del iempo libres, abordando ¢l proble
ma histérico de la cultura de masas desde un planteamicnto antropologice,
«como debe configurar el hombre esa parte de su vida que no se e ni
con el suefio ni con el trabajo»*. Lowenthal se remonta a L contraposicion
entre Montaigne y Pascal. Mientras Montaigne, como buen esceptico del
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8. XVI, se muestra tolerante con la diversidn, las dispersion que libera de
lus opresiones de la soledad y de las preocupaciones del meditabundo (la
dispersion, la inconstancia y la distraccion son procedimientos de la Natu-
raleza), Pascal, como buen fundamentalista del s. XVII, no ve en todo ello
sino la huella del pecado, de la vanidad, de la autodestruccién del alma,
considerando particularmente el teatro como da mas peligrosa de todas las
distracciones>®. La intencién de Léwenthal es «mostrar que la discusion
sobre la cultura de masas tiene una tradicidén de siglos en la historia
modernas. Seglin el autor, la oposicidn entre arte y cultura de masas
comienza con las revistas Spectatory Tatler, de Addison y Steele, y alcanza
su punto ilgido en el romanticismo y el clasicismo aleman®. Siguiendo
esta idea, Lowenthal analiza la critica formulada por los romanticos ingle-
ses, Wordsworth, Matthew Arnold, Walter Bagehot, William Hazlitt y Leigh
Hunt contra la insesibilidad del puablico hacia el verdadero arte y la falta de
compromiso de los medios de comunicacion para dar «alimento espiritual
i las masas»®. También en diversos lugares se ocupa Lowenthal de los
plantcamientos de Goethe y Schiller: segiin Lowenthal, ya en esa época
Gocethe advirtié con claridad la potencialidad manipuladora de las empre-
sis de entretenimiento, la supeditacion del mismo a criterios econémicos y
¢l conflicto generado por la contraposicion de los deseos del publico de
masas y las necesidades del artista verdadero. En la misma linea de
contraposicion entre arte y cultura de masas, Lowenthal comenta las
reflexiones de Schopenhauer y Nietzsche, a quien califica como «dnsupera-
ble critico y analitico de la moderna cultura de masas, cuando no su
descubridor, contraponiendo 1a critica de éstos a la vision de Walt Disney,
representante puntero de lo acritico y de lo ingenuo que caracterizan la
produccion de masas.

La (esis sostenida por Lowenthal en este punto es que, cuando Dios
hia muerto, la cultura de masas llena el vacio. Pero la cultura de masas so6lo
puede ofrecer una experiencia y una satisfaccion inauténticas: la liberacion
del dominio mitico de la naturaleza que el arte ofrece a los hombres
mediante la experiencia de la belleza, la cultura de masas la consigue
medinnte la negacidon de todo lo que trasciende la realidad dada, incluida
L propia belleza®. Desarrollando el argumento, Lowenthal observa como

referencias a Montaigne vy Pascal se localizan en: Montaigne,
1980, pp. 81-83 y Pascal, B., Pensées, Flammarion, Paris, 1970,
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una consecuencia de lo anterior que las ciencias naturales hayan sustituido
a la teologia, con lo que la meta de la redencion ha sido suplantada por la
meta de la manipulacién. La extension de la metodologia empirista en ¢l
ambito de la sociologia es contemplada por Lowenthal como una deriva-
cién del mismo principio y propone, por tanto, volver a la tradicion del
pensamiento critico. Esta apelacion al pensamiento critico es paralela a su
apelacion al arte verdadero como antidoto contra la destruccién de
historia y del sujeto provocada por la cultura de masas.

5. «LA HERENCIA DE CALIBAN»

Este es el titulo de una conferencia publicada por Lowenthal ¢n
1983%. Aqui recupera el tema de la reflexion sobre la destruccion de la
historia desde una perspectiva que vuelve a incorporar el tema judio.
Léwenthal parte del ritual de la quema de libros practicado por los navis y
rastrea sus antecedentes literarios e histéricos para asociar ese ritual con ¢l
deseo de aniquilacion de la historia, un fenémeno que conecta con I
ideologia postmoderna. La quema de libros aparece como uno de los
rituales que contribuyen a la justificacién de los regimenes (Ol
creando un sistema ex-nihilo y utilizando el antiintelectualismo para some
ter ‘acriticamente a las masas. El proceso de quema de libros entendlido
como depuracion, como limpieza, va dirigido, finalmente, a la licuidacion
del sujeto, a su disolucion en la colectividad. Lo que se liquida es la
memoria, y con la memoria se reconduce el sistema de lo historico @ lo
natural. El individuo aparece en este contexto como lugar de I tencla:
es él quien conserva la memoria en el ambito de lo privado ¢n fornn de
lectura. En este punto, Lowenthal presenta al judio como simbolo del
lector, en cuanto lector del libro por excelencia. La destruccion del lihro
implica atentar contra la libertad de interpretacioncs plu
hermenéuticas, es decir, individuales. De ahi que la aniqui

pueblo judio pueda ser entendida como simbolo de o de toda
intelectualidad. Resultado de todo el proceso es la fragmentacion de L
experiencia como consecuencia de la pérdida de la memoria, y [ fragmen

tacion del individuo, convertido en objeto.
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La reflexién sobre la «quema de libros» permite a Lowenthal regresar a
sus posiciones juveniles: plantear nuevamente lo judio como lugar de
resistencia v renovar su llamada a combatir 1a «infamia de lo existente». En
este caso, no se trata de advertir contra las ideologias ambiguas de la
Alemania de los afios veinte que apoyaban el ascenso al poder del
nazismo, sino contra una corriente de pensamiento igualmente peligrosa a
juicio de Lowenthal y a la que explicitamente se refiere en el articulo
anterior: el postmodernismo. En una entrevista mantenida en Berlin en
1985 con E.G. Zugaro, Lowenthal, a propésito de un comentario sobre una
posible actualizacién del estudio sobre Hamsun, declara: «Creo que se trata
e un asunto muy importante. Lo que usted dice es sumamente correcto.
La ast llamada postmodernidad es una orientacién pseudo-filosofica que se
hasarfa —creo que sin justificacion— en Nietzsche, que era mucho mas un
moralista que un inmoralista.» Y mas adelante: «Como ser humano, uno no
lene derecho a ensefiar de modo casi sistematico que el final de la
humanidad en la historia ha ocurrido ya y que las energias humanas
capices de cambiar lo que Georg Lukics llamara la ‘infamia del status quo’
yia no pueden ser desarrolladas»?.

Pero la «quema de libros» también remite a los procedimientos de la
cultura de masas y a lo que Loéwenthal denominé la «deshumanizacion de
ki comunicacién». En «Humanidad y Comunicacion» (1969), Ldéwenthal
habia criticado un programa del Readers Digest, en que se ofrecia al lector
uni seleccidn de obras con el argumento de que habian sido minuciosa-
mente scleccionadas como las obras fundamentales de acuerdo con un
criterio de duracién e intemporalidad: el lector no debia temer perder su
tempo, porque ya el editor habia empleado el suyo en efectuar la selec-
¢ion de lo imprescindible. Lowenthal denuncia la estrategia comercial del
editor como un atentado directo contra la comunicacién auténtica, como
un proceso encubierto de «quema de libros». «El desarrollo de la comunica-
¢lon en ¢l mundo moderno ha hecho practicamente imposible la comuni-
viclon entre los hombres»®, Del mismo modo que la quema de libros
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stmodernisme (Entrevista con Emilio Galli Zugaro, Berlin, mayo 1985), en
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provoca la circunscripcion de la lectura al ambito de lo privado, también la
deshumanizacion de la comunicacién provoca el desplazamiento de la
comunicaciébn humana a la conversacion privada, intima, siempre como
fenémeno temporal.

La deshumanizacién de la comunicacién va también intimamente
unida 2 la pérdida de la memoria historica: el hombre contemporineo ha
perdido la capacidad de memoria, su memoria se limita a las noticias de¢l
pasado inmediato, cuando no meramente a las del presente. A proposito
de éste, Lowenthal remite a la reflexion propuesta por Platon en Fedro: 1a
invencion de la escritura dafié la memoria, en vez de fortalecerla, pues los
hombres confiaron en lo escrito v se desentendieron de mantencr ¢l
recuerdo vivo; el alfabeto se convirtié en un pharmakon de consecucncias
negativas. La comunicacion auténtica, segin Platon, solo podia existit en la
experiencia inmediata, por lo que la invencion de la escritura atentd tanto
contra la memoria como contra la comunicacion: al perder la memoria, ¢l
hombre perdia también su punto de orientacion y caia en la existencia de
la mano en la boca propia del hombre contemporaneo.

Léwenthal interpreta la critica de Platén a la escritura como uni
denuncia de la instrumentalizacion del lenguaje y del pensamicnto, opeti
da en nuestros dias por las empresas de la comunicacion de masis,
dejan fuera la dimension espiritual de la vida: da comunicacion ¢s pi
la cultura consumista, en la que los que producen y los que consu
resultan dificilmente diferenciables, porque ambos parecen dependicntes
de un estilo de vida de la conformidad y la reglamentacion. Es la principal
tragedia y la paradoja de la civilizacion moderna, y especialmente de ki
fase presente, el hecho de que la ideologia de la formacion y del conven
cimiento alcance su verdadero significado mediante la palabra habladi y
escrita en una realidad de la mudez v la insensibilidad, y que la iluminack
creencia de los poderes en todos los 4mbitos de la vida politica, cultural y
econbmica sea respondida por medio del convincente influjo del mensaje
hablado, con un creciente escepticismo, cuando no con uni fundladi
sospecha, hacia la palabra misma-*.

Frente a esto, solo cabe la defensa de la comunicacion auténticn, del
lenguaje no instrumentalizado, es decir, del lenguaje del arte. Una ver mas,
Lowenthal se enfrenta al problema de la cultura de masas recuperindo L
herencia de la gran cultura: en una conferencia pronunciadic en 19K,
presenta a Goethe como un modelo de critica negativa, que
4ol arte diletantista, carente de radicion, y propone un arte

Lowentl
desenm

Sor Wi, o 2N

e TR




T/C. 4 JOSE ANTONIO SANCHEZ

profundamente enraizado en la historia como medio para el desarrollo de
una sociedad verdaderamente humana en la que pueda vivir un individuo
no extrafado. <La embriaguez y la destruccidén coinciden en Goethe en el
reino de lo casual, de lo anecdético, de la falsa subjetividad». Frente a la
falsa subjetividad, Goethe plantea la idea del aislamiento, mediado por el
arte, donde se produce el auténtico encuentro con uno mismo, a espaldas
de un mundo de derroche y de una subjetividad arbitraria®.

«La falsa subjetividad —comenta Lowenthal— se oculta bajo diversas
miscaras en la sociedad moderna: en los capitalistas competitivos, en los
patriotas pragmaticos, en los poetas y novelistas de la nueva interioridad,
que se dirigen nuevamente hacia el alma y la naturaleza, y de modo
especialmente pregnante, en la afectaciéon del burgués, que cree llevar
consigo su propio reino»*. El punto més claro de enlace entre los plantea-
mientos de Goethe y Schiller y la denuncia de los falsos sujetos de la
cultura de masas cree reconocerla Lowenthal en la critica de aquéllos al
diletantismo, al falso artista. El diletante se sithia fuera del contexto de la
cultura, fuera de la tradicién, en la experiencia desmemoriada de lo
fragmentario. Frente a él, Lowenthal, siguiendo a Goethe, concibe al
verdadero artista como aquel que busca la justificacién de su subjetividad
especifica en didlogo con las contradicciones de la forma social y la
herencia cultural®.

La critica mas seria de Goethe a la contemporaneidad reside en la idea
de una consciencia del contexto histérico de la integridad del individuo,
que se constituye por medio de la historia y por la revisién vivencial critica
de la historia de la humanidad. Goethe fue un miembro de la burguesia,
que practico una critica inmanente, y Lowenthal, asumiendo plenamente el
modelo del clasico alemin, concluye: «o6lo la critica inmanente tiene
sentido»®.

55 «Goethe und die falsche Subjektivitits (Festrede zu Goethes 150. Todestag in der
Frankfurter Paulskirche am 22. Mirz 1982), p. 18.

56 Ibidem, p. 24.

57 Loéwenthal se habia ocupado de la critica al diletantismo de Goethe y Schil
Diskussion iiber Kunst und Massenkultur: kurze Ubersiche, ed. cit., pp. 35-37. T:
este articulo se encuentran aplicaciones méds concretas de la reflexion de Goethe a la critica
de la cultura de masas.

S8 Ibidem, p. 26.




