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PRESENTACION

Epuarpo DEMETRIO CRESPO

Catedratico de Derecho Penal
Universidad de Castilla-La Mancha

1. La obra colectiva que tengo el honor de presentar es el resultado de
los trabajos llevados a cabo en el seno del proyecto de investigacion del
que he sido investigador principal: “Neurociencia y Derecho Penal: nue-
vas perspectivas en el ambito de la culpabilidad y tratamiento juridico-
penal de la peligrosidad” (DER2009-09868), financiado por el Ministerio
de Innovacion y Ciencia de Espana.

Ha supuesto un largo camino lleno de satisfacciones, iniciado aproxi-
madamente a principios del ano 2009, en el que he contado con el ines-
timable apoyo y colaboracion de muchas personas e instituciones, ante
quienes guardo especial deber de gratitud. A ellas me referiré mas ade-
lante, de manera individual o colectiva, pidiendo disculpas anticipada-
mente por las eventuales omisiones en las que pueda incurrir.

En el plano institucional merecen particular mencion las entidades
promotoras-observadoras que apoyaron su solicitud ante el Ministerio:
el Gabinete de Estudios de Seguridad Interior (GESI) de la Secretaria
de Estado de Seguridad del Ministerio del Interior, la Sociedad Inter-
nacional de Defensa Social y por una Politica Criminal Humanista, el
Instituto de Derecho Penal Europeo e Internacional de la Universidad
de Castilla-La Mancha y la Catedra Interuniversitaria Fundacion BBVA
— Diputacion Foral de Bizkaia de Derecho y Genoma Humano.

La idea de integrarse en el proyecto fue acogida con enorme entu-
siasmo desde el principio por prestigiosos profesores de universidades
espanolas y extranjeras, que pasaron a formar parte del equipo investi-
gador. Gracias a su inestimable y generoso impulso se fueron dando los
primeros pasos del ambicioso plan de trabajo trazado.

En el primer ano del proyecto se celebraron dos seminarios prepa-
ratorios. El primero, en el Instituto Hanseatico de Estudios Avanzados
(Hanse-Wissenschaftskolleg) de Delmenhorst (Bremen) los dias 4 y S de
junio de 2010, por iniciativa de la profesora Grischa Merkel (Universidad
de Rostock).

Durante el segundo ano tuvieron lugar en la Facultad de Ciencias Juri-
dicas y Sociales de Toledo las “Jornadas Internacionales sobre Neurocien-
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cias y Derecho Penal” (dias 29 y 30 de Septiembre de 2011), financiadas
gracias a la concesion de diversas ayudas, entre las que se encuentra la
Accion Complementaria del Ministerio de Ciencia e Innovacion DER2011-
13632-E (subprograma JURI). También contamos con la inestimable
aportacion de la UCLM y de la Catedra de Derechos Humanos Manuel de
Lardizabal. Los textos presentados, en una version reelaborada, integran
gran parte del libro que el lector tiene entre las manos. La coordinacion
de las mismas fue asumida y espléndidamente ejecutada por el profesor
Manuel Maroto Calatayud, al que agradezco de modo especial sus des-
velos. Vale la pena destacar que este simposio fue dedicado al profesor
Hans Joachim Hirsch, a quien tanta ilusion le hacia intervenir en el
mismo, pero que lamentablemente no pudo ver cumplido este deseo al
fallecer pocos dias antes de su inicio, a los 82 anos de edad, tras una
larga enfermedad que, por cierto, no consiguio impedir que se dedicara
hasta el final al estudio y la redaccion de textos cientificos.

En el tercer ano de ejecucion, la profesora Mirentxu Corcoy dirigio
el cuarto y ultimo seminario en el marco de nuestro proyecto de inves-
tigacion, que tuvo lugar en la Facultad de Derecho de la Universidad
de Barcelona los dias 27 y 28 de septiembre de 2012. Este cont6 con la
financiacion de la Accion Complementaria del Ministerio de Innovacion
y Ciencia DER2010-11058-E, cuya investigadora principal fue asimismo
la profesora Corcoy, a quien agradezco de forma singular su apoyo e im-
plicacion desde el origen.

El ultimo jalon de estos encuentros lo constituye la celebracion de
un Seminario abierto, previsto para dentro de unos meses en Madrid,
a instancias de colegas como el profesor Bernardo Feijoo Sanchez, de la
Universidad Auténoma de Madrid, y el profesor Manuel de Juan Espino-
sa, Director del Instituto de Ciencias Forenses y de la Seguridad. Nueva
cita cientifica que servira ademas de presentacion de los resultados ob-
tenidos y de esta obra colectiva.

2. Desde el principio el proyecto fue concebido con un caracter inter-
disciplinar e internacional y con la misma estructura que presenta el
libro en cuanto a sus contenidos.

2.1. El nuacleo de la investigacion se centra en el enorme vendaval pro-
ducido en los ultimos tiempos a raiz de las investigaciones en el ambito
de la neurobiologia acerca del caracter determinado del comportamiento
humano a partir de los experimentos llevados a cabo por el neurologo es-
tadounidense Benjamin Libet (1916-2007) en los anos setenta del pasado
siglo, y los pronunciamientos de famosos especialistas de este ambito de
conocimiento sobre las repercusiones que acarrearian para el sistema ac-
tual de responsabilidad penal y las bases sobre las que éste se asienta.

Se trata de una discusion transatlantica que ha emergido con gran
fuerza en la criminologia angloamericana, y que ha tenido asimismo una
resonancia creciente en el ambito continental. Por ejemplo, en Alemania,
donde la produccion bibliografica sobre el tema es ya muy abundante, se
ha generado un debate intenso al respecto, de inusitada repercusion en
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la opinion publica. En este sentido, uno de los textos de mayor impacto
fue el manifiesto aparecido en el ano 2004 en la revista Gehirn&Geist,
firmado por once destacados neurocientificos alemanes entre los que se
encuentra Gerhard Roth (Universidad de Bremen), uno de los mayores
exponentes de esta corriente de pensamiento “neurodeterminista” e ilus-
tre miembro del equipo investigador del proyecto.

2.2. El desafio planteado por la Neurociencia ha revitalizado una muy
antigua discusion de caracter eminentemente filosofico: la “existencia”
de la libertad de voluntad, hasta el punto de que la bibliografia exis-
tente, sobre todo en inglés, se antoja casi inabarcable. Precisamente, la
libertad de accion asociada a la libertad de voluntad constituye el primer
pilar del libro, del que se ocupan las contribuciones de la primera par-
te del mismo, realizadas a partir de una triple perspectiva, que abarca
desde aspectos filosoficos, neurobiologicos y juridicos hasta las diversas
interrelaciones que es posible establecer entre ellos.

La “revolucion neurocientifica” parece haber alcanzado a practica-
mente todos los sectores del conocimiento, y en ese contexto se situa la
irrupcion del llamado Neurolaw, para el que se abren multiples campos
de investigacion. Pero de todos ellos, sin lugar a dudas, el Derecho Penal
esta en el centro de atencion. No sélo eso, sino que de alguna manera,
justificada o no, el Derecho Penal, y muy especialmente el concepto de
culpabilidad juridico-penal y sus posibles alternativas, constituyen un
aspecto absolutamente delicado que desempena un papel de primer or-
den en la construccion o deconstruccion de las convicciones sobre las
que se asientan las relaciones sociales a partir del entendimiento que el
ser humano tiene de si mismo. Este ultimo se traduce en una conjun-
cion de racionalidad y conciencia equivalente a una mutua y tacitamente
atribuida libertad de voluntad, que desde la perspectiva neurocientifica
pareceria revelarse como una “mera ilusion”.

Este intrigante aserto pone, por asi decirlo, el dedo en la llaga, dado
que el principal problema filoséfico juridico del Derecho Penal (y me
atreveria a decir que su principal problema metodologico), ha sido siem-
pre el de la legitimacion del castigo. Cualquier teorico del Derecho (o de
otra disciplina de las ciencias sociales o empiricas con repercusiones
en este ambito) interesado en esta pregunta ultima sobre la atribucion
de responsabilidad moral o juridica, se vera atraido por las fascinantes
reflexiones que se esconden en las paginas de este libro en torno a as-
pectos particulares vinculados a la misma.

2.3. Técnicamente, el segundo y tercer pilar se estructuran alrede-
dor de los dos grandes paradigmas que vertebran la “arquitectura” del
actual sistema de consecuencias juridicas, y que se encuentra sometido
en cualquier caso a una profunda revision como consecuencia de la evo-
lucion del sistema penal de las Gltimas décadas.

El mas directamente cuestionado por la Neurociencia es la culpabili-
dad, al considerarse que el “alternativismo” subyacente a su concepcion
retribucionista tradicional (“poder actuar de otro modo”) no sélo no se
puede demostrar (como se sostenia hace tiempo en el tal vez vano inten-
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to de reformularlo), sino que, basicamente, se puede demostrar que no
existe. ¢Es cierto? La respuesta dependera en gran medida del modelo
de ciencia penal empleado para dar una respuesta mas o menos convin-
cente. Algo de luz sobre tan intricada cuestion arrojan las reflexiones
de Luderssen: “Solo una intensa y ampliamente diversificada interdisci-
plinariedad, que tenga en cuenta los resultados de las ciencias sociales
(con inclusion de la psicologia y el psicoanalisis), pero también los de la
economia, ofrece una perspectiva a largo plazo de desterrar la religion y
la metafisica del concepto de culpabilidad y, no obstante, de desarrollar
y estabilizar parametros para su delimitacion”'.

La peligrosidad, a su vez, encierra la clave que abre paso a las medi-
das de seguridad en determinados supuestos, en los que no es posible
imponer una pena al no verificarse las condiciones necesarias para la
imputacion personal del delito. Entiendo que este tltimo nos situa ante
un escenario incierto, que hay que interpretar y analizar en clave poli-
tico-criminal. La peligrosidad ya no comprende so6lo casos prototipicos
como el de la enfermedad mental, sino que se extiende “peligrosamente”
para hacer posible la prolongacion del “internamiento”. Algunas de las
contribuciones que aqui se recogen abordan aspectos de esta realidad
desde diferentes perspectivas.

3. Confio en que el planteamiento de algunos de los interrogantes ge-
nerales que se abren despierten de por si interés suficiente para descubrir
respuestas a los mismos en las paginas de este libro: ¢qué determinismo/
indeterminismo resulta aprehensible en el Derecho penal, y operativo en
el proceso penal? ¢Juega algun papel en dicha delimitacion la naturaleza
de la conciencia y su comprension mediante el lenguaje? ¢Son los nuevos
descubrimientos sobre el cerebro humano incompatibles con la configu-
racion actual del Derecho penal y procesal penal? ¢Implican los avances
en Neurociencias un nuevo lombrosianismo de la mano del renacimiento
darwinista de la peligrosidad o, simplemente, un Derecho penal basado
mas, en determinados casos, en el tratamiento que en la carcel? ¢Conlle-
van dichos conocimientos el ocaso del Derecho penal de la culpabilidad o
una mera reconfirmacion de conceptos “constructivistas”?...

No me queda sino agradecer muy sinceramente a D. Julio Faira todas
sus atenciones, asi como a BdeF y Edisofer que hayan apostado amable-
mente por dar cobijo en su prestigioso sello editorial a esta obra.

Toledo, 31 de octubre de 2012

' Luperssen, Klaus, “..dap nicht der Nutzen des Staats Euch als Gerechtigkeit
erscheine”, Schiller und das Recht, Insel, Frankfurt am Main, 2005, p. 68.



